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1 ARBITRAGEM

1.1 DEFINIGAO DO INSTITUTO

- ARBITRAGEM CONSISTE em um meig heterocomPoSitivg a5
de conflitos que decorram de direitos Patrimoni o
SR em que as partes sob litigio (ou que imaginem qye p, ﬁltuerls
possa haver um litigio em vilitude de suarelacio) escolhern yp, teTceir:
imparcial e distante do conflito, para que esite 0 %'esohfa_- A decisg, dﬁsté
terceiro tem forca absolutamente comparavel a decisig proferid e

um juiz togado.

A rel

% “

)
215 dispopy

Tomando como base as palavras de Francisco Jose Cahali, 3 .
tragem é, pois, uma alternativa na-busca da tutela jurisdicional, car. -
terizada como um dos ‘mecanismos’ extrajudiciais de soluciio de cop.
trovérsia (Mesc), também apresentada como uma justica privada”,

E nas palavras de um dos principais entusiastas do instituto, o ilus
tre Carlos Alberto Carmona, a arbitragem “constitui meio alternativo
de solugao de controvérsias atraves da intervencio de uma ou de mais
Pessoas que recebem seus poderes de uma convengdo privada, deck
dindo com base nela, sem a intervencao estatal, sendo a decisio dES
linada a cumprir a mesma eficicia da sentenca judicial, 2 disposicit
de quem quer que seja para a solucdo de conflitos relativos a direi®
Patrimoniais acerca dos quais os litigantes possam dispor”l-

Com efeito, na arbitragem as partes que imagfnam que possa™ v1;
Tenclar um conflito o, aqueles que de fato ja estejam passando P‘r’a
®55¢ entrave, selecionam ym arbitro (ou um conjunto de arbitros) Pie.
que esses, que estaq absolutamente alheios ao conflito, oferes®™’

solugio ag am
o mesmo. Cum re di uando tom
Miciativa, neceseqrs Pre dizer que as partes q g &

Para aquela questig.

1.
2 PRINCIPAIS VANTAGENS

ot
. 34710

4 Naturg] udic® ™

me - . r g6

definicao daquepy . 2 decisao por se abdicar do Poder tal ®

: Ue . . “s: icaes 1
*eria sentiq, Scé asla demanda Por intermédio de uma ]ustlfn VantﬂgellE
) |
NeSse sentidy, 1L T eS envolvidas realmente enxe¥gasst’ . 40

- Algyy - . tualis ¢
1 8umas delas g3, obviamente as mais po™ L
: CARMON

A, atdri®”
9.307/96, Saocarlos Albertg, o

0
Arbitragem e Processo - Um ©
Paulo; Malheirog 5

) 1998. p. 43
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efetivamente motivam as partes.

Quando os envolvidos transferem a responsabilidade da conducao
da crise a um terceiro (drbitro), essa medida se d4 por conta de caracte-
risticas que esse drbitro detém. Tratam-se de conhecimentos principal-
mente técnicos para a andlise e parecer daquele assunto. Ou seja, um
juiz togado, por mais capaz e honrado, por vezes nio tem 0S mesmos
conhecimentos técnicos que, por exemplo, determinado engenheiro ou
técnico contdbil detém para a apreciacio de uma questdo. Assim, o de-

bate pode se aprofundar ao estar nas maos desse arbitro mais experiente
e habil naquele particular.

Nao obstante, existe a aclamada celeridade observado nos procedi-
mentos arbitrais. Enquanto o Judiciario demora meses e muitos anos
para julgar, em virias instancias os processos que se agigantam nas es-
tantes dos cartorios, a arbitragem tem resolugio deveras mais curtas.
Muitos sdo os casos finalizados com poucos meses de discussio.

1.3 NATUREZA JURIDICA

Por natureza juridica se deve entender o ser juridico, a posicdo no
mundo do direito. Para facilitar a sua compreensiao, um bom resumo
para a expressio natureza juridica € interpretar o termo como a “essén-
cia” do expediente a ser estudado.

Dito isso, em relacdo a natureza juridica da arbitragem, hd que se
dizer que existem ao menos trés correntes a respeiFo da tematica. Isso
¢, uma privativista (também intitulada contratuahst.a); uma corrente
publicista (ou processualista), ma ultima tida como intermedidria (ou
conciliadora) e, por ultimo, uma teoria autonoma.

A primeira entende que todo o procedimento arbitral se vé rele-

gado 4 esfera contratual. Isso é, a esséncia do instituto residlrlf;x para
essa corrente no acordo de vontades firmado entre as par.tes. O arbitro
decidiria meramente nos contornos daquilo que fora estlpulacilof Isso
quer dizer que a outorga ao terceiro da autoridade d.e ezcolha aiucgézi
como o contrato seria adimplido, ou, ainda, 2 autoridade %ara % s
O entrave pela contratagdo das partes nesse mesmo sentido. De
feita,

deres de execucdo e imposicdo do de-

3 solucio por indicagdo ou delegacio
dicional, privativa do Estado em

“por lhe serem excluidos os po
cidido, sua investidura se hmlta' :
das partes, mas sem a natureza juris
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sua plenitude. O vinculo criado entre o drbitro e a parte ¢ merameny,

contratual”?.

A teoria publicista, segun.da elepcaflg, oferece a arbitragem 5 naty.
reza jurisdicional. Ou seja, existe 0 1dea'lno de que 0 Estadp Outorgaria
poderes a0 juiz e a0 4rbitro para solucflonar conflitos de interesses,
que faria com que 0S arbitros fossem vistos como verdadeiros juizes,

A teoria intermedidria, por seu turno, contém preceitos de ambas
as correntes descritas. E a deducdo dessa teoria € a de que mesmo o ne-
gocio juridico tendo sido realizado pelas partes e a arbitragem dele ser
decorrente, nio é possivel se desenvolver a arbitragem fora de uma sis-
temdtica juridica, uma vez que esse modo de solugao de litigios advém
de uma ordem legal ja existente.

Para concluir, a teoria autdnoma enxerga na arbitragem um sis-
tema de resolucao de litigios independente e totalmente desvinculadp
de qualquer sistema juridico existente. Trata-se de uma corrente mais
bem aceita em territérios internacionais.

Como dito, a l6gica do instituto estaria toda baseada no principio
da autonomia da vontade, pois que as partes, diante de sua liberdade de

contratar, extraem a arbitragem de outros ordenamentos vendo-a como
soberana.

A rigor, a opcdo por alguma das correntes acerca da natureza Jlu“a'
dica do instituto traz discérdias entre os muitos intérpretes. Comp ex
' . N ca-
a tarefa de abrigar somente uma das teorias referentes a arbitragem

] . . . 3 eus
b;.ndo a0 estudioso analisar as diversas facetas do instituto € 05>
eleitos.

1.4 CLASSIFICAGAO DA ARBITRAGEM

. inal
Toda e qualquer tarefa de classificacdo tem como sentido princiP

a Organizacs : vé ik
ganizacao de um conjunto para facilitar a sua compreensad

5 reali-
o re} 4640 a0 assunto arbitragem, sua classificacdo pode SET 20U
zada de diversas fo Jtat1V

obrigatéria: Ormas. Assim, pode-se ter a arbitragem facu Jireil0
- di eorlffléla arbitragem formal ou a informal; a arbitragem
quidade; e, por fim, a arbitragem ad hoc e a instituciona

Be i i o
vomn:;;ino Brasil, a T1gor, a arbitragem pode sempre Set facultz:; brt
a. O fundamento ¢ 4 vontade das partes. A arbitrg® i
2. CAH i s E
e ?gtl.PI;Lalnfnscg José. Curso de Arbitragem — mediacéo € conla¢®®”
0: Editora Revista dos Tribunais, 2002, p. 84
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atoria violaria diversos principios, sobretudo a garantia ao acesso ao
Poder Judicidrio, presente no artigo 5°, XXXV da Constituicdo Federal
de 1988. Sendo assim, a arbitragem imposta por lei ¢ expressamente
proibida no Brasil.

Dando continuidade a andlise, hd a discussio sobre a arbitragem
atender a uma dinamica formal ou informal. Nesse particular, com
seguranca pode ser afirmado que a arbitragem oferece um aspecto for-
malista, na medida em que as regras de sua instituicao impdem a forma
escrita; as normas sobre o objeto exigem que se tratem de direitos pa-
trimoniais disponiveis e as regras acerca do procedimento devem apre-
sentar as partes o respeito ao devido processo legal. Assim, tem-se um
conjunto formal que é capaz de produzir efeitos jurisdicionais. Como
contraponto, a arbitragem informal é aquela em que nao é necessaria
a obediéncias a normas. Ha uma forma muito mais livre, culminando,
porém, com a auséncia de efeitos legais dos mais elementares como,
por exemplo, a garantia da coisa julgada e o valor do titulo executivo
da decisao condenatoéria do drbitro.

Jé a respeito do critério ao qual os drbitros podem recorrer para
decidir o conflito, hd grande relevancia a escolha pela arbitragem de
direito ou pela de equidade. Isso ¢, a primeira consiste na hipotese em
que o arbitro fica obrigado a resolver a disputa aplicando as normas
do direito positivo. “A arbitragem de equidade, a0 contrario, é_aqu.ela
em que o arbitro pode decidir segundo seu entendimento de justica,
dadas as circunstancias de cada caso, ou seja, aplicando regras pot ele
formuladas”3.

Ponderando sobre a equidade, esse ¢ um dos meios supletivos das
lacunas do direito. Quando o arbitro nao consegue encontrar nas regras
instituidas para aquela arbitragem ou mesmo em Outros mecamgrr;; s
soluczo para a problematica, certifica-se a existéncia da 1acune’1. e
tro entdo deve analisar se no conjunto de regras que lhe cabe € Esaﬂo”
encontrar resposta similar ao seu problema. Ainda_preseréte c; ﬁdeme,
Pode entao se valer dos costumes para a questac. Nao sendo use ) “equi:
Pode finalmente lancar mao da equidade. 1550 Quet dlz‘:'ir Ciuenuar Gasd
dade se apresenta como a capacidade que a nm:ma tem_dede e
Tigor, adaptando-se ao caso concreto”™*. Ademais, @ equida

9.307 de 23.9.1996 -

3 ROCHA, José de Albuquerque. A Lei dc'Arbii;%gscn;éLasaQ.
4, Uma avaliagio critica), Sao Paulo: Malheiros, - Arbitragem - Lein° 9307, de

GUILHERME, Luiz Fernando do Vale de Almeid
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176 Luiz FER
de integracao pois permite rgst1tu1r o —nozma' 4 que acag, falte
ek em seu texto ou por IMPIEVISA0 de certa CircunStﬁnci;

F’icijxrcf:nf i(:f: avaliacdo da situagdo a que esta corresponde. 5
zagdo necessdria a :
da propria norma o risco ' am un

Ao fim e ao cabo, se na arbitragem de dlrgltq 0 al‘bl.tr.o esté obriggg
a resolver a disputa aplicanFlo as normas dg Ci:h(rielto POSItivo e utlizng,
a logica tradicional, na arblqagem de equidade, agj : Ontrano,‘é Lt
fu e o e Jo2t segundo seu entendimento de justigs
uicdo e a sua emocio, em conjunto com os costumes, os et
do ainda atender aos fins sociais.

flexiby;
: 3 i £ o= lh.
sua aplicacdo, afas‘tando por imposicao do fir Socig
de converté-la num instrumento iniquo

sua int
pios gerais de direito e buscan

Por ultimo, a diferenciagdo acerca da arbitragem _ad hoc ou da arbi-
tragem institucional se refére ao ponto de vista de sua organizacio. Na
arbitragem ad hoc as partes ditam as regras da arbitragem, respeitadasas
disposicoes de ordem imperativa presentes na lei. A arbitragem institu-
cional vem a ser aquela em que se verifica a sua estruturacio formulada |
por uma instituicio especifica, como cortes ou tribunais devidamente
registradas e constituidas.

SRS LRSS R

2 CLAUSULA COMPROMISSORIA

.

Antes de tratar especificamente da clausula compromissoria, it
porta situd-la no escopo da arbitragem. Isso porque a clausula cor
pfomisséria, assim como o compromisso arbitral, vem a ser espécie do
SENETo convencdo arbitral. Isso significa que o género convengi it
il C?nSiSte na forma pela qual as partes exercem contratualment a
>U 0p¢ao pela jurisdicio arbitral na tentativa de resolucdo de contlitos-

Dito i - e Grid
10 1550, a diferenca entre as espécies clausula compromiss

€ Co 3 . i : m
Mpromisso arbitra] reside no momento de selecio da arb;{rai‘;l_
ac

;
» 0 “ . . 0 aS p ;
OMpromisso arbitral ganha vida quand |

23.09 1996 P 8. A

Comen 4y o A :
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tes jd estdo vivenciando uma determinada relacio e, em meio a esse

quadro. passam a experienciar um conflito entre elas. Assim, com o

conflito ja estando deflagrado e presente, as partes optam por resolver
a contenda por meio da arbitragem.

Em resumo, portanto, na hipétese da cldusula compromisséria
ainda ndo existe qualquer conflito entre as partes, mas apenas uma re-
lacio amistosa. As partes determinam que na eventualidade de conflito
o mesmo serd resolvido pela arbitragem. No compromisso arbitral, po-
rém, as partes que se mantinham sem entrevero na relagio, passam a
encard-lo e decidem em meio a esse cendrio a resolucao por intermédio
da arbitragem.

2.1 CLAUSULA COMPROMISSORIA CHEIA

Transcorridos aspectos relevantes sobre a validade, as consequén-
cias, as fontes, a natureza e o contetido da clausula compromissoria, hd
que se relatar agora a distingao entre clausula compromissoria cheia e a
clausula compromissoria vazia. Antes, porém, apenas para relembrar, a
cldusula compromisséria como conceito consiste na elei¢io pelas par-
tes que vivenciam um contrato da arbitragem como sistematica para a
resolucio de eventual conflito que se instaure na relacéo.

Retornando as distingoes, a clausula compromissoria cheia € aquela
que desde logo se ocupa de definir e delimitar as regras constantes do
procedimento arbitral. Isso €, as partes nao apenas indicam no con-
trato que eventual conflito sera resolvido por meio da arbitragem, as-
sim como também jd determinam, em pormenores, os regramentos flo
procedimento. Assim se tem a determinagao da instituicao que regera o
procedimento; a quantidade de arbitros ao qual o procedimento esta_ra
submetido; as regras especificas para a forma como certos atos Sserao
praticados; restricdes a autoridade do 4rbitro; a lei aplicada; a possibi-
lidade de utilizagdo do julgamento baseado em equidade; o prazo para
a apresentacio da decisio arbitral.

E sempre relevante ponderar, porém, que tais disposicoes ?1"18 even-
tualmente sejam selecionadas e indicadas nio acabem por contlitar cor:
as regras jd determinadas pela instituicdo que rege .0 Procedlmemo a
bitral, sob pena da presenga de uma clausula patolégica.
omissoria cheia € justamente a se-

Seja como for, a cldusula compr !
' dirimir eventual conflito entre as

legio pelo expediente arbitral para
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